

2

בבית משפט המחוזי המרכז			מ.ת	
			בפני שופט תורן

המבקשת:	מדינת ישראל
באמצעות פרקליטות מחוז מרכז
רח'  הנריטה סולד 1 תל-אביב, מיקוד 61330
טלפון: 03-6970001 פקס: 03-6959567

-   נ  ג  ד   -

	המשיב:                            ישי בן בוריס גברילוב
ת.ז. 310208236
יליד 29.9.1981
שד' בן צבי 89, נתניה
(כעת במעצר מיום 2.3.15)


	



בקשה למעצר עד תום ההליכים המשפטים
לפי סעיף 21 לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה-מעצרים), התשנ"ו-1996

בית המשפט הנכבד מתבקש בזאת להורות על מעצרו של המשיב עד תום ההליכים המשפטיים נגדו בת.פ.ח. 15/         
ואלה נימוקי הבקשה: 
1. לבית-המשפט הנכבד הוגש נגד המשיב כתב אישום ביום 21.4.15, המייחס שלו, ב- 49 אישומים שונים, את ביצוע העבירות הבאות, בהיקף בלתי נתפס בחומרתו:
1. עבירות גרם מעשה אינוס בקטינה שטרם מלאו לה 16 שנים, בהסכמה שהושגה במרמה לגבי מיהות העושה (ריבוי עבירות) – עבירה לפי סעיפים 345(ב)(1) בנסיבות ס"ק (א)(2) יחד עם סעיף 350 לחוק העונשין, התשל"ז- 1977 (להלן – "החוק") – בכ- 30 מהאישומים.
2. עבירות גרם מעשה סדום בקטינה שטרם מלאו לה 16 שנים, בהסכמה שהושגה במרמה לגבי מיהות העושה (ריבוי עבירות) – עבירה לפי סעיפים 347(ב) יחד עם סעיף 345(ב)(1) בנסיבות ס"ק (א)(2) יחד עם סעיף 350 לחוק – בכ- 25 מהאישומים. 
3. עבירות גרם מעשה מגונה בקטינה שטרם מלאו לה 16 שנים בהסכמה שהושגה במרמה לגבי מיהות העושה (ריבוי עבירות) – עבירה לפי סעיפים 348(ב) בנסיבות סעיף 345(ב)(1) וס"ק (א)(2) יחד עם סעיף 350 לחוק. 
4. עבירות נסיון לגרם מעשה אינוס / סדום בקטינה שטרם מלאו לה 16 שנים, בהסכמה שהושגה במרמה לגבי מיהות העושה (ריבוי עבירות) – עבירה לפי סעיפים 345(ב)(1) / 347(ב) יחד עם סעיף 345(ב)(1), בנסיבות ס"ק (א)(2) יחד עם סעיף 350 לחוק .
5. סחיטה באיומים – עבירה לפי סעיף 428 רישא לחוק – בכ- 10 אישומים. 
6. הטרדה מינית – עבירה לפי סעיף 5(א) יחד עם סעיף 3(א)(6)(א סיפא) לחוק למניעת הטרדה מינית. 
7. פרסום והצגת תועבה (ריבוי עבירות) – עבירה בניגוד לסעיפים 214 (ב),(ב1) ו- (ב3) לחוק.
8. התעללות בקטין – עבירה לפי סעיף 368(ג רישא) לחוק. 
9. מעשה מגונה בפני קטינה שטרם מלאו לה 16 שנים – עבירה לפי סעיף 349(ב) לחוק. 
2. [bookmark: _GoBack]על פי עובדות כתב האישום, בין השנים 2012 – 2015, תוך שימוש במחשביו האישיים, בביתו, בנתניה, ערך המשיב שימוש יומיומי באתרים "פייסבוק" ו- omegle, הכוללים פלטפורמת צ'אט, ובתוכנות "סקייפ" ו"וואטסאפ", בהם שוחח עם עשרות רבות של קטינות מישראל ומחו"ל. התוכנות והאתר (להלן – "תוכנות הצ'אט") מאפשרים קיום שיחות כתובות מיידיות בין אנשים ברשת האינטרנט  (להלן – "צ'אט"), קיום שיחות וידאו מיידיות  (להלן – "וידאו צ'אט"), והעברת תמונות וסרטונים. 
במהלך התקופה הרלוונטית, יצר לעצמו המשיב שלל זהויות בדויות של קטינים וקטינות, בשמם התיצג בכזב בפני הקטינות עימן שוחח ברשת. 
במרוצת השנים 2012-2015, במאות הזדמנויות ובתדירות יום-יומית, פנה המשיב לקטינות בנות 10-15 שנים, באמצעות תוכנות הצ'אט, התייצג בפניהן במרמה כקטין או קטינה בני גילן (12-17 שנים), תוך שימוש בזהות בדויה, ופיתח עימן שיחה, במהלכה הציג בפניהן מצג שווא לפיו הן משוחחות עם נערה או נער בן/ת גילן, החוקר/ת את מיניותו/ן או מבקש/ת לקיים קשר מיני ברשת עם הקטינה הנפגעת.
עם חלק מן הקטינות עימן יצר קשר,  פיתח המשיב שיח מקדים, בו הציג את עצמו, תוך שימוש בפרטי מידע כוזבים אשר בדה מדמיונו, התואמים למינה ולגילה של הדמות אותה גילם, בכזב, בפני אותה קטינה. 
על מנת לרכוש את אמונן ולזכות בשיתוף פעולה מצידן, התעניין המשיב בפרטי הקטינות, בגילן, ובפרטים בסיסיים הקשורים לחייהן (חברים, לימודים, משפחה), ו"שיתף" בפרטים כוזבים על אודות הדמות אותה גילם. כך, לדוג' – התייצג בכזב כנערה שברחה מפנימייה בה לומדת, המתלבטת בשאלת זהותה המינית. 
עם חלק מן הקטינות החל את השיח בהצעות בעלות אופי מיני, תוך פנייה אל סקרנותן. כך, לדוג' – התחזה בכזב כנערה מאוננת והציע כי יאוננו בצוותא. 
לצורך ביסוס מצג השווא, פנה המשיב בתחכום  לחלק מהקטינות תוך שימוש במספר דמויות בדויות, וטען בכזב בפני הקטינה כי דמות אחת "מכירה" את האחרת. כך, למשל, עת התחזה לנער בפני קטינה, התחזה בפניה גם כנערה אשר קיימה עם אותו נער מגע מיני בעבר – הכל כדי לרכוש את אמונה של הקטינה ולשכנעה, בכזב, כי מדובר בדמויות אמיתיות, המכירות זו את זו. 
על מנת לשכנע את הקטינות הנפגעות במצג המרמה שיצר, לפיו הן משוחחות עם קטין או קטינה בן/ת גילן, התקין המשיב במחשבו האישי תוכנת "many cam" המאפשרת הצגת סרטון שצולם מבעוד מועד באופן המדמה מצג שווא לפיו מדובר בצילום "live"', בזמן אמת. כך, עת קיים המשיב שיחות וידאו צ'אט עם הקטינות, הציג בפניהן סרטוני תועבה ובהם דמויותיהם של קטינים וקטינות, בגילאי הקטינות הנפגעות, המצולמים בעירום, והמקיימים אקטים מיניים, כגון מעשי אוננות והחדרת חפצים שונים אל איבר המין ו/או פי הטבעת, ששמר על מחשבו האישי, באופן הנחזה להיות הוא עצמו, תוך שהוא מתייצג כקטין/נה המופיע/ה בסרטון. 
הקטינות, אשר הלכו שולל אחר מצג המרמה שיצר המשיב, וסברו כי הן מקיימות שיחה עם נער/ה בן/ת גילן, ביצעו את הנחיות המשיב, אשר הורה להן להתערטל למול מצלמת הרשת, ולבצע בעצמן שלל מעשים מיניים: מעשי אינוס, מעשי סדום ומעשים מגונים – אשר יש בהם כדי לגרותו מינית ולבזותן. 
בין היתר, הורה המשיב לקטינות להתפשט, לעמוד למול מצלמת הרשת בשלל תנוחות, לגעת בעצמן באיבריהן האינטימיים, לפשק את איבר המין או פי הטבעת למול המצלמה, לאונן, להחדיר אצבעות או חפצים לאיבר המין ולפי הטבעת, ולבצע בעצמן שלל מעשים סדיסטיים: לחבר אל איבריהן האינטימיים אטבי כביסה, לקשור את גופן, למצוץ אצבעות או חפצים, לירוק על עצמן או להטיל מימיהן ולשתות את השתן שלהן, ועוד. הכל לצורך סיפוק צרכיו המיניים ותוך ניצול גילן הצעיר, סקרנותן ותמימותן. 
באחד המקרים, הורה המשיב לקטינה למצוץ את איבר מינו של כלבה, במקרה אחר – הורה לשתי קטינות לבצע – האחת בשניה – מעשי סדום, ובשניים מן המקרים עלו מעשיו של המשיב בקטינות כדי מעשי התעללות. 
הקטינות, אשר האמינו כי הן משוחחות עם נער/ה בן/ת גילן, אשר (על פי רוב) נחשף/פה בעירום בפניהן, ביצעו את הוראות המשיב.  
במהלך השיחות, החמיא המשיב לקטינות על גופן, תיאר בפניהן את המעשים שהיה רוצה לבצע בהן, תיאר את המעשים שמבצע בעצמו, תחת זהות הדמות אליה התחזה, הכל לפי העניין, ודרבן אותן להמשיך ולבצע בעצמן מעשים מיניים נוספים. 
בחלק מן המקרים, עת סירבה מי מהקטינות לבצע את הוראותיו, איים המשיב על הקטינות כי יפרסם ברשת תמונותיהן האינטימיות או סרטונים אינטימיים שצילמו על פי הוראותיו, וזאת כדי להניע אותן לשתף עימו פעולה ולפעול כהנחייתו. 
ברבים מן המקרים, שמר המשיב על מחשבו האישי את התמונות והסרטונים אותם שלחו הקטינות, ואף הקליט ותיעד את שיחות הווידאו שקיים עם הקטינות, ושמר אותן כקובץ וידאו במחשבו האישי. 
עם חלק מהקטינות ניסה המשיב לתאם מפגש, ועם אחדות מהן – רקם תוכנית לפיה במפגש יבצע מעשים מיניים בקטינה.  
באחד מן המקרים, כפי שיפורט להלן, קיים המשיב קשר עם ילדה כבת 12.5, ללא שימוש בזהויות בדויות, נחשף בפניה בזהותו האמיתית, אונן בפניה, הורה לה לבצע בעצמה מעשים מיניים ואף ניסה לתאם עימה מפגש. 
3. המשיב נעצר ביום  2.3.15, מעצרו הוארך מעת לעת בהחלטת בית משפט השלום בראשון לציון, ובחלוף 30 ימי מעצר – באישור היועץ המשפטי לממשלה, ומסתיים ביום 21.4.15,  בשעה 14:00. 
4. בידי המבקשת ראיות לכאורה להוכחת אשמתו של המשיב, הכל כדלקמן:
1. ממצאי המחשבים והדיסק-און-קי שנתפסו בביתו של המשיב, ובהם מאות קבצי תמונות וסרטונים, המגוללים את מעשי המשיב בלמעלה מ- 100 קטינות.
2. בין הסרטונים שנתפסו בחיפוש במחשבו של המשיב, נמצאו סרטונים בהם קיימים פרטים המזהים את המשיב: 
· הקלטת קולה של אם המשיב, המשוחחת עימו וקוראת לו בשמו, תוך שהוא מקיים שיחה בעלת תוכן מיני עם קטינה באמצעות המחשב. 
· הקלטת קולו של המשיב, אשר עונה (תוך כדי קיום שיחה בעלת תוכן מיני עם קטינה) לטלפון – הדובר מן העבר השני פונה אליו בשמו, "ישי", והמשיב מאשר את זהותו. 
· סרטון בו מצולם המשיב, עת קיים שיחה בעלת תוכן מיני עם קטינה, תוך שהוא נגלה בפניה בדמותו האמיתית ומאונן בפניה.  
3. דו"חות פעולה של השוטרים אשר הגיעו לבית המשיב, ערכו את החיפוש ואיתרו את חומרי המחשב. 
4. דו"חות פעולה של חוקרי יחידת הסייבר, אשר חקרו את חומרי המחשב של המשיב, פיענחו את השיטה והאמצעים בהם ערך שימוש לצורך ביצוע העבירות, ואיתרו את פרטי זהותן של כ- 70 קטינות מבין אלו בהן פגע המשיב. 
5. מזכרים ודו"חות פעולה מאת השוטרים אשר הגיעו לבתי הקטינות ברחבי הארץ, ואימתו עם הורי הקטינות את זהות הקטינות המצולמות בחומרים שנתפסו במחשב המשיב.  
6. עשרות חקירות ילדים וחקירות נוער (הודעות קטינות אשר נגבו ע"י חוקרי נוער), אשר בוצעו לקטינות הנפגעות, בהן מגוללות הילדות את השתלשלות מעשי הפגיעה (כפי שפורטה בסעיף 2 לעיל), מאשרות את זהותן בסרטונים ובתמונות, ומבססות את יסודות עבירות המין במרמה. 
7. בחלק מן המקרים – עדויות חבר/ קרוב משפחה של מי מהקטינות, אשר היה עד לביצוע המעשים. 
8. הודעת אימו של המשיב, המזהה את קולו של המשיב בסרטונים המפורטים בסעיף ב' לעיל, ומזהה את קולה, עת נשמעה משוחחת עימו. 
9. תפיסת פריט לבוש ייחודי, אותו לבש הנאשם עת קיים שיחה עם אחת הקטינות, במהלכה נגלה בפניה בזהותו האמיתית ואונן בפניה, בביתו של המשיב. 
10. באחד המקרים – חקירת כתובת IP (בשל תלונה נפרדת על סחיטה באיומים שהגישה אחת הקטינות הנפגעות לפני כשנה וחצי), המובילה לכתובת מגוריו של המשיב. 
11. תפיסת רכב מסחרי שהיה בחזקתו, ובו חלונות אחוריים כהים, ואשר בחלקו האחורי נמצאו שק שינה, קונדומים ופרטי לבוש (רכב העונה לתיאור שמסר המשיב לשתיים מן הקטינות עימן תכנן להיפגש לצורך קיום מגע מיני). 
12. שתיקת המשיב בחקירתו, המהווה חיזוק לראיות שנאספו כנגדו. 
5. העבירות המיוחסות למשיב מקימות יסוד סביר לחשש כי המשיב יסכן את בטחונו של ציבור הקטינות בכלל ואת ביטחונן של המתלוננות בפרט, כקבוע בסעיף 21(א)(1)(ב) לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה – מעצרים), התשנ"ו- 1996 (להלן – "חוק המעצרים"), וזאת בין השאר לאור מהות המעשים המיוחסים לו בכתב האישום, העורמה והתחכום בהם פעל, עת "לכד" אותן ברשתו הוירטואלית, ושכנע אותן לשתף עימו פעולה, תוך שימוש בזהויות בדויות (לעיתים תוך שימוש במספר זהויות במקביל) – הכל כדי לגרום לקטינות להאמין בו ולבצע את המעשים המיניים לסיפוק צרכיו.
6. מסוכנות המשיב נלמדת אף מתדירות המקרים ומכמותם חרף מודעותו לגילן הצעיר, כאשר במשך 3 שנים פגע באופן שיטתי בלמעלה מ- 100 קטינות, לא ידע שובע והמשיך לתור אחר קורבנות נוספים. 
7. כך, נלמדת מסוכנותו אף מן ההסלמה במעשיו – מ"גישושים" והיכרות ראשוניים, המשך בביצוע עבירות מין ברשת ובסחיטה באיומים באם מי מהקטינות לא נעתרה לדרישותיו, וכלה בתכנון מפגש ממשי עם חלק מן הקטינות, תוך "תפירת" דמות העונה לתיאורו במהלך השיחות עם הקטינות (למשל – באישום 24, עת התחזה לנערה, הציע לי.ש., הקטינה הנפגעת, כי השתיים יקיימו פגישה עם בחור בן 22 לצורך קיום יחסי מין). 
8. מעשיו של המשיב נחשפו הודות לעירנות אביה של אחת הקטינות (הקטינה הנפגעת נשוא אישום 5) אשר בדק את מחשבה ומצא בו צ'אטים עם תכנים מיניים שאינם הולמים את גילה הצעיר של ביתו. לולא עירנותו של הורה זה, היה המשיב ממשיך עוד במעלליו ופוגע בקטינות רבות נוספות. 
9. מסוכנותו נלמדת מתוקף השימוש בפלטפורמות רשת מקובלות, דוגמת אתר הפייסבוק ותוכנת הסקייפ, הפתוחים לשימוש ציבורי ומהווים "קונצנזוס" בקרב הציבור. 
10. זאת ועוד, העובדה כי חלק מן הקטינות בהן פגע טרם אותרו, בשילוב עם אופי עבירות הסחיטה באיומים המיוחסות לו בכתב האישום (בשל מעשי איום לצורך הנעת מי מהקטינות לפעול כדרישתו) מעידות על הסכנה הנובעת ממנו לשיבוש הליכי משפט והשפעה על עדים, ומקימה עילת מעצר סטטוטורית, כקבוע בסעיף 21(א)(1)(א) לחוק סדר הדין הפלילי (סמכויות אכיפה – מעצרים).
11. יצוין כי חלק ניכר מן הקטינות אשר גילו בעקבות חקירת המשטרה את זהותו האמיתית של המשיב, הגיבו בסערת רגשות גדולה, וחלקן נקלעו למצב נפשי כה קשה עד כי לא הצליחו למסור את גרסתן בחקירה. שחרור המשיב ממעצר עלול להעביר מסר קשה לנפגעות ולשכמותן, ועלול להוביל לפגיעה נפשית נוספת בהן. 
12. יודגש כי יהא זה בלתי אפשרי, במסגרת חלופת מעצר, ליצור פיקוח אפקטיבי שיש בו כדי למנוע מהמשיב להמשיך וליצור קשר עם קטינות באמצעות האינטרנט, במחשב, בטלפון סלולרי ו/או בכל דרך אחרת. 
13. בחינת האיזון שבין מסוכנותו הגבוהה של המשיב כלפי קטינות והנזק הבלתי הפיך שגרם לציבור גדול של קטינות במעשיו, לבין חוסר האפשרות למנוע בדרך שאינה מעצר מאחורי סורג ובריח את המשך ביצוע המעשים, מובילה למסקנה כי בנסיבותיו החריגות של מקרה זה, אין חלופת מעצר שיש בה כדי לאיין את המסוכנות הרבה והחריגה הנשקפת מן האסיר. 
לאור האמור לעיל, מתבקש בית המשפט הנכבד להיעתר לבקשה ולהורות על מעצרו של המשיב עד תום ההליכים כנגדו.  
	עינת לב ארי,   עו"ד
	סגנית בכירה לפרקליטת מחוז מרכז
